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چكيده

هدف: هدف پژوهش بررسي رابطه عوامل فردي، اقليمي و بوم شناختي با جرم قتل عمد در استان اصفهان مي باشد. 
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مقدمه 

ــود. آمارهاي  ــوب مي ش ــي از جرايم وخيم2 محس ــل عمد1 يك قت
ــتر جرايم مانند دزدي، جيب  ــان داده اند كه پيامدهاي بيش مختلف نش
ــيب زدن به اموال ديگري، بالنسبه جزيي و پيش پا افتاده اند  بري يا آس
ــوارض نامطلوب ارتكاب  ــه قربانيان اين جرايم كوچك نيز ع ــا آن ك و ب
جرم را تجربه مي كنند، اما بسياري از آن ها پس ازگذشت اندك زماني، 
ــخاص  ــت مي آورند. برعكس اغلب جرايم عليه اش تعادل خود را به دس
ــت . زندگي آن ها  ــاي درازمدت نامطلوبي بر قربانيان اس داراي پيامده
ــته  ــدازد و حتي مي تواند مرگ را هم در پي داش ــه مخاطره مي ان را ب
1 - Murder
2 - Serious Crimes

باشد(1).
ــن پديده و تاثير آن بر امنيت  ــن با توجه به تهديد جاني اي بنابراي
ــاله مورد  ــد كه علل و ابعاد اين مس ــهروندان ضروري به نظر مي رس ش
ــي دقيق و موشكافانه قرار گيرد و با بهره گيري از روش هاي علمي  بررس
ريشه هاي اين پديده شناخته شود تا روش پيشگيرانه در خور و سازگار 
ــاده ترين تعريفي كه مي توان از  ــرايط بومي برآن انتخاب گردد. س با ش
مجرم نمود اين است: «كسي كه از قانون حاكم بر جامعه خود سرپيچي 
ــش از اندازه فراگير  ــر چند كه اين تعريف بي ــد" را مجرم گويند. ه كن
ــت؛ زيرا در اين صورت همه افراد به نوعي مجرم هستند. در تعريف  اس
ــع حقوقي محكوم  به  ــت كه قبلاً از طرف مراج ــي اس ديگر مجرم كس
ــد(2). طبق ماده 206 قانون مجازات اسلامي قتل در  جنايت شده باش

موارد زير قتل عمدي است (3): 
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ــخص معين،  ــتن ش الف: مواردي كه قاتل با انجام كاري قصد كش
ــنده  فرد يا افرادي غير معين از يك جمع را دارد، خواه آن كار نوعاً كش

باشد، خواه نباشد ولي در عمل سبب قتل شود. 
ــنده باشد هر  ب: مواردي كه قاتل عمداً كاري را انجام دهد كه نوعاً كش

چند قصد كشتن شخص را نداشته باشد. 
ــدارد و كاري را كه انجام مي دهد،  ــتن ن ج: مواردي كه قاتل قصد كش
ــبت به طرف بر اثر بيماري و يا پيري  ــنده نيست ولي نس نوعاً كش
ــد و قاتل نيز به  ــنده باش يا ناتواني يا كودكي و امثال آنها نوعاً كش

آن آگاه باشد.
ــيب ها  ــاير پديده ها، آس ــكل گيري قتل عمد به مانند س بروز و ش
ــت و در  ــر از عوامل و انگيزه هاي متعددي اس ــم اجتماعي متاث و جراي
تبيين آن نيز بايستي با رويكرد همه جانبه نگريسته شود. هر چند اين 
تبيين ها به شكل كلي به جرايم پرداخته و اختصاص به جرم قتل عمد 
ــناختي  ــتي، رواني، اجتماعي و بوم ش ــه حوزه زيس صرف ندارد و در س

قابل طرح مي باشند:

الف) تبيين هاي زيست شناختي
ــي، هورموني، عصبي و  ــي، كروموزوم ــا زمينه هاي ژنتيك در اينج
ــاختار فيزيولوژيكي مطرح مي باشند. سزار لومبروزو3 در سال 1870  س
ــه دنيا مي آيند.  ــا تمايلات جنايتكارانه ب ــا كرد كه بعضي از افراد ب ادع
ــتقيم را مطرح كرد، بطوري كه  ــد او بعدها مفهوم وارثت غيرمس هرچن
ــتري داراي  ــه والدين مجرم با احتمال بيش ــان داده اند ك تحقيقات نش
ــد بود. تحقيقات ديگر بر تاثيرات هورموني (مثل  فرزندان مجرم خواهن
ــي و افزوده هاي غذايي  ــا و مواد معدن ــترون)، كمبود ويتامينه تستوس
ــر نابهنجاريهاي  ــي ديگر نيز ب ــته و برخ ــربي تاكيد داش ــي س و آلودگ
ــلدون نيز با تقسيم  ــن تاكيد دارند. ش موج نگاري مغزي در جرايم خش
بندي تيپ هاي انساني به سه دسته مزومورف، اكتومورف و اندومورف، 
ــش به جرم و تبهكاري را در بين افراد مزومورف (پهن و عضلاني)  گراي

مطرح ساخت (1). 

ب) تبيين هاي روانشناختي:
ــا تاكيد بر تثبيت  ــاي روان تحليلگري (ب ــن زمينه رويكرده در اي
ــاختارهاي رواني و نابهنجاري در روابط  ــد، عدم توازن س در مراحل رش
مادر و كودك)، رويكردهاي رفتاري (با تاكيد برشرطي سازي، يادگيري 
ــي4 ) و رويكردهاي  ــه همخواني افتراق ــاهده اي-اجتماعي و نظري مش
ــناختي( با تاكيد بر باورهاي شخصي، توانايي خود مهارگري5 ، سطح  ش
قضاوت اخلاقي و سطح ادراك اجتماعي) و ابعادشخصيتي آيسنك6- و 
تاكيد او بر زمينه ارتكاب فعاليت هاي مجرمانه در برخي از سيستمهاي 
ــيت و تحريك پذيري8- مطرح  عصبي به علت واكنش پذيري7، حساس
3 - Lombroso, C.
4 - Differential Association Theory
5 - Self- Control
6 - Eysenk, H.
7 - Reactivity
8 - Sensivity & Exciability

شده اند (1). 

ج) تبيين هاي جامعه شناختي 
ــته عمده  ــه دس ــناختي به طور كلي به س ــاي جامعه ش تبيين ه
ــوند. در  ــته بندي مي ش ــاختي– كاركردي، تضاد و كنش متقابل دس س
همين زمينه نظريه آنومي9 و ساخت اجتماعي بيان مي دارد كه جامعه 
ــاختاري– اجتماعي خاصي كه ناشي از عدم توانايي فرد  با فشارهاي س
ــتيابي به اهداف مقبول اجتماعي است، فرد را به كج روي سوق  در دس
مي دهد. از سوي ديگر نظريه ناكامي منزلتي كوهن، شكاف بين اهداف 
ــته كه  ــي را موجب كج رفتاري دانس ــطه ناكامي منزلت ــزار به واس و اب
بيشتر در خانواده هاي محروم مشهود مي باشد. نظريه كنترل اجتماعي 
ــي فرد بزهكار را كسي مي داند كه از قيود اجتماعي آزاد است و  هيرش
ــاترلند علت بزهكاري را تعداد ارتباطهاي  نظريه پيوند افتراقي ادوين س
ــت (4). نظريه  ــان اس ــي آنان بيش از ارتباطهاي غير انحرافي ش انحراف
ــود، كج رفتاري را  انگ زني كه رويكرد كنش متقابل هم ناميده مي ش
مفهومي ساخته جامعه مي داند كه گروهي در جامعه با تصويب قوانيني 
ــود، مفهوم كج رفتاري را   ــوب مي ش كه تخطي از آنها كج رفتاري محس
ــاس آن  ــود و افراد بر اس ــب زده مي ش ــازند كه به افراد برچس مي س

برچسب عمل مي كنند(5). 

و) تبيينهاي بوم شناختي10- جمعيتي 
چارچوب نظري اين نظريه بر اساس نظريه بوم شناختي و جمعيت 
ــته و توسط جامعه شناساني چون  ــناختي مكتب شيكاگو11 قرار داش ش
پارك و برگس مطرح گرديده است. آن ها در تبيين انحرافات اجتماعي 
ــته (نظير؛ زبان،  ــيني ارتباط داش ــه با پديده شهرنش ــر متغيرهايي ك ب
قوميت، مهاجرت، حوزه هاي سكونتي و تراكم جمعيت) تمركز نمودند. 
ــيكاگو از آغاز قرن بيستم برخي از رفتارهاي  ــان مكتب ش جامعه شناس
انحرافي نظيرخودكشي، طلاق و فحشا را در شهر شيكاگو مورد بررسي 
ــان درك تاثير عوامل جمعيت شناختي مانند سن،  قرار دادند و هدفش
بعد خانوار، تراكم و مهاجرت و عوامل بوم شناختي نظير: قوميت، نژاد و 
ــكونت بود. آن ها بر  بي سازماني اجتماعي تاكيد نموده و جرم  محل س

و بزهكاري را مورد مطالعه ويژه قرار دادند(6). 
ــردي، اقليمي و بوم  ــم، ويژگي هاي ف ــه علل بروز جراي  در زمين
شناختي مورد بررسي قرار گرفته اند كه از آن جمله مي توان به موارد 
ــاري رواني پرينز12  به جمع  ــاره كرد: از لحاظ زمينه هاي بيم ــل اش ذي
ــواع بيماريهاي رواني را  ــش پرداخته و فراوني ان ــدي نتايج 20 پژوه بن
ــخص كرده است(7). از ديگر سو رسانه ها نقش  در زندانيان مجرم مش
مهمي در ايجاد ارتباط بين اختلال رواني و خشونت در اذهان مردم ايفا 
مي كنند. در يك بررسي  موناهان13 نشان داد كه در برنامه هاي شبكه 

9 - Anomie
10 - Ecological
11 - Chicago School
12 - Prins, H.
13 - Monahan, J.
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هاي تلويزيوني دست اول آمريكا، 73٪ از كساني كه نقش بيمار رواني را 
ايفا مي كردند رفتار خشونت آميز داشتند (8). با اين حال، هر چند كه 
ــتر بودن فراواني اختلال هاي رواني را در زندانيان بپذيريم، باز هم  بيش
اين مساله باقي مي ماند كه آيا اختلال هاي رواني قبل از زنداني شدن 
ــتند. هر چند كه مي توان اين  ــته و يا آن كه پيامد آن هس وجود داش
فرض را نيز پذيرفت كه اختلال هاي رواني مي توانند مهارت هاي فرد 
ــهولت دستگير  ــوند تا به س را در ارتكاب جرم كاهش دهند و موجب ش
ــتري براي دستگيري اين افراد  ــوند و نيز نيروي انتظامي تمايل بيش ش
ــخت گيري كمتري حكم به محكوميت اين افراد  ــته و قضات با س داش
ــي دهند (9). با اين حال خليلي و همكاران در پژوهش خود با عنوان  م
ــه وضعيت عملكرد خانواده و سلامت روان مجرمين قتل عمد و  مقايس
افراد عادي در استان اصفهان به اين نتيجه رسيدند كه بين دو گروه از 
لحاظ عملكرد خانواده تفاوت معناداري وجود دارد، ولي از لحاظ سلامت 
ــيدند  ــت نياوردند. لذا بدين نتيجه رس روان تفاوتي بين دو گروه به دس
ــبت به متغيرهاي فردي وشخصيتي بيشتر تحت تاثير  كه قتل عمد نس
متغيرهاي ارتباط بين فردي مي باشد (10). از لحاظ زمينه هاي اعتياد 
ــرف مواد از علل بارز  ــب مردم بر اين باورند كه مص ــروز جرايم اغل در ب
ــونت است. نتايج يك نظرسنجي  در  اعمال مجرمانه و به خصوص خش
ــكل از 10 هزار نفر در سراسر آمريكا نشان داد كه پاسخ  نمونه اي متش
ــتند(11).  ــدگان علت اصلي جرم را فروش و مصرف مواد مي دانس دهن
ــونت مي تواند از تاثير  ــر چه برخي از محققان  عقيده دارند كه خش اگ
ــتقيم مصرف مواد، نياز به تهيه و نظام پخش و معاملات آن بوجود  مس
ــود14 و همكاران  نيز  ــگران مانند ازگ ــياري از پژوهش آيد(12)، اما بس
براين باورند كه ارتكاب جرم و مصرف مواد بخشي از يك سبك زندگي 
ــت كه در عوامل متعددي ريشه دارد(13). هرچند كه  انحراف آميز اس
ــناختي، روانشناختي،  براي درك آثار هر ماده بايد به متغيرهاي داروش
ــر گرفتن اين نكته كه جرم به  ــود و با در نظ رواني- اجتماعي توجه ش
ــت بايد گفت كه بررسي رابطه مواد  خودي خود پديده اي اجتماعي اس
ــا جرم به مراتب پيچيده تر خواهد بود. رابطه بين مصرف مواد و الكل  ب
ــتگي بالايي است (14). استعمال  با جرم در كل جمعيت داراي همبس
مواد يكي از عوامل مهمي است كه در ايجاد و تكرار رفتارهاي بزهكارانه 
ــمگيري  ــت كارانه و در نتيجه افزايش تعداد زندانيان تاثير چش و جناي
ــاس  ــال و همكاران در تحقيقي كه روي 243 معتاد بر اس دارد (15). ب
ــدند كه شايع ترين جرم ارتكابي؛  اعترافات آن ها انجام دادند، متوجه ش
ــري و قماربازي  ــواد (27٪)، باج گي ــرقت (38٪)، خريد و فروش م س
ــناد دولتي (8٪) و اخلال در نظم  ــت در امانت و جعل اس (26٪)، خيان
عمومي (2٪) هستند (15). از لحاظ زمينه هاي خانوادگي پژوهش هاي 
زيادي اين نظريه را كه افرادي كه از خانواده هاي بزهكار به دنيا مي آيند 
ــت را تاييد مي كنند. مثلاً اوسبورن  احتمال بزهكار شدنشان بيشتر اس
ــت15  در 1979 گزارش دادند كه نزديك به 40٪ فرزندان والدين  و وس
ــده بودند. در صورتي كه اين مقايسه  بزهكار مرتكب اعمال بزهكاري ش
14 - Osgood, D.W.
15  - Osborn & West

ــت در 1982  ــت. وس با فرزندان والدين غير بزهكار فقط 13٪ بوده اس
ــابهي را گزارش دادند  و كلونينگر16 و همكاران در 1978 يافته هاي مش
(2). از ديگر عوامل زمينه اي مطرح شده تكرار جرم است. تكرار جرم در 
ــاي ارتكاب مجدد جرم پس از تحمل محكوميت  حقوق كيفري به معن
كيفري است (ماده 48 قانون مجازات اسلامي). هر چند نرخ تكرار جرم 
در ادبيات جرم شناسي- به ويژه جرم شناسي پيشگيري- علاوه بر تكرار 
ــواد 46 و 47 قانون مجازات  ــامل تعدد جرم حقوقي (م جرم حقوقي، ش
ــود (3). بيانلو و منصوري (16) رابطه معناداري را  ــلامي) نيز مي ش اس
ــابقه كيفري و ارتكاب جرم بدست آوردند. از لحاظ وضعيت هاي  بين س
ــه در برخي  ــان مي دهند ك ــات نش ــوع جرم، تحقيق ــناختي وق بوم ش
ــاختار كالبدي ويژه و مشخصه اجتماعي،  ــهري به علت س مكان هاي ش
ــتفاده كنندگان از اين مكان ها امكان  اقتصادي و فرهنگي ساكنان و اس
ــت. واژه كانون هاي جرم خيز بيانگر مكان  ــتر اس و فرصت بزهكاري بيش
ــيار بالاست.  ــت كه ميزان بزهكاري در آن بس با محدوده جغرافيايي اس
ــنويي و گنجي پور (17) به بررسي رابطه محل سكونت و  شاطريان، اش
ــكونت  ــات اجتماعي پرداختند و رابطه معناداري را بين محل س انحراف
ــخ گويان و انحرافات اجتماعي بدست آوردند. و نيز اينكه بين محل  پاس
ــكونت، وضعيت كالبدي، سطح سواد، ميزان درآمد، پايگاه اقتصادي-  س
ــت.  اجتماعي در ميزان گرايش به انحرافات اجتماعي  رابطه وجود داش
ــتگاه هاي حمل  ــاد دارد در مكان هايي مثل پايانه ها، ايس ــرمن اعتق ش
ــهر احتمال  ــيه هاي ش و نقل و برخي معابر و يا در بعضي مناطق حاش
ــكل گيري كانون هاي جرم خيز بيشتر است (18). همچنين اصطلاح  ش
ــراي جرايم خياباني بيش از جرايم كارمندي يا  كانون هاي جرم خيز ب
ــتون و همكاران17 معتقدند  ــازمان يافته به كار مي رود. گلدس جرايم س
ــتند كه شامل  ــي مرتبط هس ــايل جرم شناس كه 10 نوع محيط با مس
ــي، ادارات، اماكن تجاري و بازارها،  ــكوني، اماكن تفريح محيط هاي مس
اماكن صنعتي، محيط هاي كشاورزي، اماكن آموزشي و مذهبي، مراكز 
ــايل و پايانه هاي حمل  ــه دهنده خدمات عمومي، معابر عمومي وس اراي
ــند(19). در مورد عوامل اقليمي  ــل و اماكن بدون صاحب مي باش و نق
آندرسون در 1979 به اين نتيجه رسيد كه گرماي هواي تابستان باعث 
ــود. آلن كوهن نيز در سال 1979 به  ــورش هاي خياباني مي ش بروز ش
ــت يافت كه در روزهاي با دماي مساعد ميزان سرقت از  اين نتيجه دس
ــال 1985 بتون  ــدن خانه ها بالا مي رود. در س منازل به خاطر خالي ش
ــت يافتند كه رابطه معناداري بين اختلافات  و فري18 به اين نتيجه دس
خانوادگي و بالا بودن سطح ازن و از سوي ديگر بين آشوب ها و ضرب 
ــه حرارت روزانه وجود دارد (20). در واقع زمان و مكان  و جرح با درج
ــبب تحريك بزهكاران و ايجاد انگيزه براي گذر از انديشه به  مناسب س

عمل مجرمانه مي شود (21).
ــامل  ــده اهداف اين پژوهش ش ــه موضوعات مطرح ش ــا توجه ب ب
ــابقه كيفري، بيماري رواني، مصرف مواد، سابقه  ــي رابطه بين س بررس

16 - Cloninger
17 - Goldstein & Susmilch
18 - Betton & Ferry

نويد نصيري و همكاران

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 s

jf
m

.ir
 o

n 
20

25
-1

2-
31

 ]
 

                               3 / 8

http://sjfm.ir/article-1-503-en.html


178

مجله علمي پزشكي قانوني / دوره 19، شماره  4 و 1، زمستان  91 و بهار 92

ــال و  ــي، قوميت، مكان و منطقه جغرافيايي ،زمان و فصول س خانوادگ
جرم قتل عمد مي باشد.

 
روش

ــتگي به ماهيت موضوع پژوهش،  در هر پژوهش، انتخاب روش بس
ــراي آن دارد، بنابراين با توجه به اين كه پژوهش  ــداف و امكانات اج اه
ــبه  ــد و از نوع طرح هاي ش ــي مي باش حاضر از نوع توصيفي - پيمايش
  X2 ــتفاده از آزمون ــت و با اس ــي تك گروهي با پس آزمون اس آزمايش
ــده است. جامعه  و آزمونT تك متغيري به تحليل يافته ها پرداخته ش
آماري اين تحقيق شامل همه افراد محبوس به جرم قتل عمد در زندان 
ــند. با توجه به  ــال  91 به تعداد 513 نفر مي باش مركزي اصفهان در س
ــاس  ــتفاده از فرمول كوكران 167 نفر بر اس ــه آماري نمونه با اس جامع
ــاده انتخاب گرديد. براي جمع آوري اطلاعات از  نمونه گيري تصادفي س
ــاخته كه شامل متغيرهاي مورد نظر بوده استفاده  پرسشنامه محقق س

شد. 

يافته هاي پژوهش

ــابقه كيفري و ارتكاب جرم  - اولين فرض بيان مي دارد كه بين س
قتل عمد در جامعه تفاوت وجود دارد. براي آزمون اين فرض يافته هاي 

به دست آمده به شرح ذيل  مي باشند:

ــابقه  ــع فراواني و آزمون تفاوت فراواني س جــدول 1-  توزي
كيفري و ارتكاب جرم قتل عمد

(O-E)2
EEدرصدOسابقه كيفري

119/04
بله83/5٪8/2513

خير83/5٪91/75154

با توجه به اين كه با درجه آزادي 1، آزمون خي دو مورد محاسبه از 
خي دو در جدول معادل 3/84 بزرگ تر مي باشد لذا فرض صفر مبني بر 
ــطح 0/05  عدم وجود تفاوت بين فراواني ارتكاب جرم و قتل عمد در س
رد مي شود. بر اين اساس تفاوت بين سابقه كيفري و ارتكاب جرم قتل 

 .(p=0/000) عمد معنادار مي باشد

- دومين فرض بيان مي دارد كه بين سابقه بيماري رواني و ارتكاب 
ــج يافته ها در مورد  ــاوت وجود دارد. نتاي ــرم قتل عمد در جامعه تف ج

آزمون فرض فوق به شرح ذيل مي باشد:

ــابقه  ــع فراواني و آزمون تفاوت فراواني س جــدول 2-  توزي
بيماري رواني و ارتكاب جرم قتل عمد

(O-E)2
EEدرصدOسابقه كيفري

2479/6
بله83/5٪20/3634

خير83/5٪79/64133

ــاس با توجه به اين كه با درجه آزادي 1، آزمون خي دو  بر اين اس
محاسبه شده از آزمون خي دو در جدول معادل 3/84 بزرگ تر مي باشد، 
ــابقه بيماري  لذا آزمون صفر مبني بر عدم تفاوت معنادار بين فراواني س
ــابقه  ــده و تفاوت بين فراواني س رواني و جرم قتل عمد در جامعه رد ش

.(p=0/000) بيماري رواني و جرم قتل عمد معنادار مي باشد
ــومين فرض بيان مي دارد كه بين فراواني سابقه خانوادگي جرم  س
ــاداري وجود دارد. يافته هاي  ــكاب قتل عمد در جامعه تفاوت معن و ارت

پژوهش براي آزمون فرض فوق به شرح ذيل مي باشد: 

جــدول 3-  توزيع فراواني و آزمون تفاوت فراواني داشــتن 
سابقه خانوادگي جرم و ارتكاب جرم قتل عمد

(O-E)2
EEدرصدO داشتن سابقه

خانوادگي

99/65
بله83/5٪11/7319

خير83/5٪88/27148

ــه آزادي 1، آزمون  ــا درج ــه اين كه ب ــا توجه ب ــاس ب ــر اين اس ب
ــده از آزمون خي دو در جدول معادل 3/84 بزرگ تر  خي دو محاسبه ش
ــادار بين فراواني  ــر مبني بر عدم تفاوت معن ــد، لذا آزمون صف مي باش
ــابقه خانوادگي جرم و قتل عمد در جامعه رد شده و تفاوت  ــتن س داش
ــل عمد معنادار  ــابقه خانوادگي جرم و جرم قت ــتن س بين فراواني داش

 .(p=0/000)مي باشد
چهارمين فرض بيان مي دارد كه بين فراواني مصرف مواد و ارتكاب 
ــود دارد. يافته هاي پژوهش  ــه تفاوت معناداري وج ــل عمد در جامع قت

براي آزمون فرض فوق به شرح ذيل مي باشد:                             

ــون تفاوت فراواني مصرف  جــدول 4-  توزيع فراواني و آزم
مواد و ارتكاب جرم قتل عمد

(O-E)2
EEدرصدOمصرف مواد

50/69
بله83/5٪22/6837

خير83/5٪77/32129

بررسي رابطه عوامل فردي، اقليمي و بوم شناختي با جرم قتل عمد در استان اصفهان
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ــاس با توجه به اين كه با درجه آزادي 1، آزمون خي دو  بر اين اس
محاسبه شده از آزمون خي دو در جدول معادل 3/84 بزرگ تر مي باشد، 
ــادار بين فراواني مصرف مواد  ــذا آزمون صفر مبني بر عدم تفاوت معن ل
ــده و لذا تفاوت بين فراواني مصرف  و ارتكاب قتل عمد در جامعه رد ش

.(p=0/000) مواد و ارتكاب جرم قتل عمد معنادار مي باشد

ــن فراواني قوميت و ارتكاب  ــن فرض بيان مي دارد كه بي - پنجمي
ــرم قتل عمد در جامعه تفاوت معناداري وجود دارد. براي آزمون اين  ج
ــامل فارس، ترك، لر، كرد،  فرض زبان ملاك قوميت قرار گرفت. كه ش
عرب و افغان مي باشد. آزمون معناداري فراواني فرض فوق به شرح ذيل 

مي باشد: 

ــي و آزمون تفاوت فراوان قوميت و  جدول 5-  توزيع فراوان
ارتكاب جرم قتل عمد

(O-E)2
EEدرصدOقوميت

199/31

فارس26/84٪53/990

ترك26/84٪8/414

لر26/84٪16/7728

كرد26/84٪2/44

عرب26/84٪0/61

افغان2631/84٪17/3729

ــبه شده  با توجه به اين كه با درجه آزادي 5، آزمون خي دو محاس
ــد لذا آزمون  از آزمون خي دو در جدول معادل 11/07 بزرگ تر مي باش
ــر مبني بر عدم تفاوت معنادار بين فراواني قوميت و جرم قتل عمد  صف
در جامعه رد شده و تفاوت بين فراواني قوميت و جرم قتل عمد معنادار 

.(p=0/000) مي ب  اشد

ــي مكان وقوع جرم  ــان مي دارد كه بين فراوان ــمين فرض بي  شش
ــاداري وجود دارد. يافته هاي  ــكاب قتل عمد در جامعه تفاوت معن و ارت

پژوهش براي آزمون فرض فوق به شرح ذيل مي باشد:     

ــون تفاوت فراواني  جدول شــماره 6-  توزيع فراواني و آزم
مكان وقوع جرم و ارتكاب جرم قتل عمد

(O-E)2
EEدرصدOمكان وقوع جرم

204/75

در خانه27/83٪54/9794

در ماشين27/83٪3/665

در اماكن عمومي27/83٪9/4215

در معابر عمومي27/83٪14/1424

در اماكن مخروبه27/83٪2/623

در باغ ها و مزارع27/83٪15/226

ــاس با توجه به اين كه با درجه آزادي 5، آزمون خي دو  بر اين اس
محاسبه شده از آزمون خي دو در جدول معادل 11/07 بزرگ تر مي باشد 
ــن فراواني مكان وقوع  ــون صفر مبني بر عدم تفاوت معنادار بي لذا آزم
ــاوت بين فراواني مكان وقوع  ــده و تف جرم و قتل عمد در جامعه رد ش

.(p=0/000) جرم و جرم قتل عمد معنادار مي باشد

ــي زمان وقوع جرم  ــي دارد كه بين فراوان ــن فرض بيان م  هفتمي
ــاداري وجود دارد. يافته هاي  ــكاب قتل عمد در جامعه تفاوت معن و ارت

پژوهش براي آزمون فرض فوق به شرح ذيل مي باشد:

جدول 7-  توزيع فراواني و آزمون تفاوت فراواني زمان وقوع 
جرم و ارتكاب جرم قتل عمد

(O-E)2
EEدرصدOزمان وقوع

0/87
روز83/5٪46/7777

شب83/5٪53/2389

ــاس با توجه به اين كه با درجه آزادي 1، آزمون خي دو  بر اين اس
محاسبه شده از آزمون خي دو در جدول معادل 3/84 كوچك تر مي باشد 
لذا آزمون صفر مبني بر عدم تفاوت معنادار بين فراواني زمان وقوع جرم 
ــده و لذا تفاوت بين فراواني زمان  ــكاب قتل عمد در جامعه رد نش و ارت

.(p=0/37) وقوع جرم و ارتكاب جرم قتل عمد معنادار نمي باشد
ــي فصل وقوع جرم  ــي دارد كه بين فراوان ــتمين فرض بيان م هش
ــاداري وجود دارد. يافته هاي  ــكاب قتل عمد در جامعه تفاوت معن و ارت

پژوهش براي آزمون فرض فوق به شرح ذيل مي باشد:

نويد نصيري و همكاران
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ــاوت فراواني فصل  ــع فراواني و آزمون تف جــدول 8-  توزي
وقوع جرم و ارتكاب جرم قتل عمد

(O-E)2
EEدرصدOفصل وقوع جرم

10/58

بهار41/75٪29/9249

تابستان41/75٪22/0537

پاييز41/75٪15/7527

زمستان41/75٪32/2954

ــاس با توجه به اين كه با درجه آزادي 3، آزمون خي دو  بر اين اس
محاسبه شده از آزمون خي دو در جدول معادل 7/81 بزرگ تر مي باشد 
لذا آزمون صفر مبني برعدم تفاوت معنادار بين فراواني فصل وقوع جرم 
و ارتكاب قتل عمد در جامعه رد شده بنابراين تفاوت بين فراواني فصل 

.(p=0/03) وقوع جرم و ارتكاب جرم قتل عمد معنادار مي باشد
 نهمين فرض بيان مي دارد كه بين فراواني منطقه جغرافيايي شهر 
اصفهان و ارتكاب قتل عمد در جامعه تفاوت معناداري وجود دارد. لازم 
ــت كه 54 نفر از محكومين از شهر اصفهان بوده كه با توجه  به ذكر اس
ــاس شمال (1)، شرق (2)، غرب (3)، جنوب (4)  به منطقه بندي بر اس
و مركزي (5) تفكيك شده اند. ناحيه مركزي از ميدان قدس (طوقچي) 
ــه زاينده رود در جنوب و پل  ــمال، دروازه تهران در غرب، رودخان در ش
بزرگمهر در شرق تفكيك يافتند و بر اساس همين ناحيه مركزي نواحي 
ــخص گرديدند. يافته هاي پژوهش  ــرق و غرب و شمال و جنوب مش ش

براي آزمون فرض فوق به شرح ذيل مي باشد:

ــاوت فراواني منطقه  ــي و آزمون تف جــدول 9- توزيع فراوان
جغرافيايي شهر اصفهان و ارتكاب جرم قتل عمد

(O-E)2
EEدرصدOمنطقه جغرافيايي

25/43

منطقه 13/5٪48/1261

منطقه 2 13/5٪16/79

منطقه13/5٪11/163

منطقه13/5٪7/444

منطقه 13/5٪16/795

ــاس با توجه به اين كه با درجه آزادي 4، آزمون خي دو  بر اين اس
محاسبه شده از آزمون خي دو در جدول معادل 9/49 بزرگ تر مي باشد 
ــن فراواني فصل وقوع  ــر مبني بر عدم تفاوت معنادار بي ــذا آزمون صف ل
جرم و ارتكاب قتل عمد در جامعه رد شده بنابراين تفاوت بين فراواني 

.(p=0/000) فصل وقوع جرم و ارتكاب جرم قتل عمد معنادارمي باشد

بحث و نتيجه گيري

ــي رابطه متغيرهاي فردي، اقليمي و بوم  در اين پژوهش به بررس
شناختي با قتل در استان اصفهان پرداخته شده است. مشخص شد كه 
فرض تفاوت فراواني بين سابقه كيفري و ارتكاب جرم در جامعه معنادار 
مي باشد (p=0/000). بدين معنا كه افرادي كه سابقه كيفري نداشته اند 
ــو  ــتر مبادرت به ارتكاب جرم نموده اند و اين با تحقيق بيانلو همس بيش
مي باشد(16). شايد اين مسأله بر اساس اين موضوع تبيين گردد كه در 
ــتند، يعني افراد در يك جرم فعال  جامعه ايراني جرايم تك بعدي هس
ــد. يافته ديگر ما  ــتردگي در زمينه جرايم مختلف ندارن ــتند و گس هس
درباره نقش سابقه بيمار رواني و ارتكاب جرم قتل عمد تفاوت معناداري 
را نشان مي دهد (p=0/000). هر چند بر اساس تعداد فراواني در جدول 
ــه مرتكب جرم قتل عمد  ــد. يعني افرادي ك اين رابطه معكوس مي باش
ــده اند اكثراً سابقه بيماري رواني نداشته اند كه برخلاف نتايج تحقيق  ش
ــايد  پرينز بوده و با پژوهش خليلي و همكاران  مطابقت دارد(7،10). ش
ــايد  ــه به نوع جرم توجيه گردد، بدين معنا كه ش ــن اختلاف  با توج اي
ــد. يافته ديگر نشان  ــتر باش در جرايم ديگر فراواني بيماري رواني بيش
ــي و ارتكاب جرم قتل عمد در  ــابقه خانوادگ مي دهد كه بين فراواني س
ــود دارد (p=0/000). به طوري كه  هر چه  جامعه تفاوت معناداري وج
فراواني سابقه خانوادگي مجرم كمتر، ارتكاب جرم قتل عمد كمتري را 
ــبورن و كلونينگر مي  نيز در پي دارد. اين يافته برخلاف تحقيقات اوس
ــايد اين امر را با توجه به جامعه آماري بتوان توجيه كرد.  ــد(2). ش باش
ــاس پرخاشگري، ابزاري براي  ــايد در جامعه ايراني قتل بيشتر بر اس ش
رسيدن به هدفي ديگر روي داده و كمتر شاهد پرخاشگري خصمانه به 
قصد آسيب رساندن عمدي باشيم. لذا عدم رعايت حقوق ديگران بدون 
اين كه قصد قبلي قتل وجود داشته باشد، منجر به درگيري هاي منجر 
به فوت مي گردد. يافته ديگر مبين اين است كه بين ارتكاب قتل عمد 
ــرف مواد رابطه معناداري در جامعه وجود دارد (p=0/000). بدين  و مص
ــت آمده، افرادي كه مصرف مواد  معنا كه با توجه به فراواني هاي به دس
ــته اند، بيشتر مرتكب قتل عمد شده اند. اين يافته برخلاف تحقيق  نداش
ــن مصرف مواد و ارتكاب  ــت كه رابطه معنادار مثبتي را بي گرجيان اس
ــت آورد(15). شايد اين موضوع نيز به اين كه قتل عمد به  جرم به دس
ــر اثر درگيري منجر به  ــت كه ب خصوص در جامعه ما امري دفعتي اس
ــود و افراد قاتل شخصيت هايي خودسركوب گر همچون افراد  قتل مي ش
معتاد را نداشته، بلكه بيشتر سركوب گري آن ها مواجهه با بيرون از خود 
ــش بيان مي دارد كه بين قوميت و  ــد، بازگردد. يافته ديگر پژوه مي باش
ارتكاب جرم قتل عمد تفاوت معناداري وجود دارد (p=0/000). يعني با 
ــه به فراواني موجود در جدول، تفاوت بين گروه هاي قومي معنادار  توج
ــردد اين آمار معناي  ــبه گ ــد كه اگر در مقياس جمعيتي محاس مي باش
ــن فراواني مكان وقوع  ــه ديگر پژوهش بي ــود را مي يابد. يافت واقعي خ
ــان مي دهد  ــكاب جرم قتل عمد در جامعه تفاوت معناداري را نش و ارت

بررسي رابطه عوامل فردي، اقليمي و بوم شناختي با جرم قتل عمد در استان اصفهان

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 s

jf
m

.ir
 o

n 
20

25
-1

2-
31

 ]
 

                               6 / 8

http://sjfm.ir/article-1-503-en.html


181

مجله علمي پزشكي قانوني / دوره 19، شماره  4 و 1، زمستان  91 و بهار 92

(p=0/000). به طوري كه بيشترين فراواني را در خانه شاهد هستيم و بر 
ــاس اين كه اكثر افراد اظهار آشنايي قبلي با فرد مقتول را داشته اند.  اس
ــد و نشان دهنده عدم مهارت هاي ارتباطي بين  اين تفاوت موجه مي باش
افراد آشنا با يكديگر است. يافته ديگر ما مبني بر زمان وقوع جرم تفاوت 
 .(p=0/37) ــان نمي دهد ــب در جامعه نش معناداري را از لحاظ روز و ش
ــتر قتل عمد در خانه توجيه  ــايد اين موضوع را بتوان با فراواني بيش ش
ــن موضوع چندان  ــكار بودن در ملاء عام، اي ــرد كه به علت عدم آش ك
ــب نباشد. يافته بعدي ما مبني بر داشتن تفاوت  متاثر از زمان روز و ش
ــال نيز مبين معنادار بودن اين تفاوت براساس  معنادار از لحاظ فصل س
فصول مختلف مي باشد (p=0/03). كه به ترتيب در فصل زمستان، بهار، 
ــترين جرايم قتل عمد هستيم كه مي توان  ــتان و پاييز شاهد بيش تابس
گفت برخلاف رابطه اي است كه بتون و فري  بين ضرب و جرح و درجه 
ــايد اين امر نيز با وقوع اكثر  ــت آورده اند(20). ش حرارت روزانه به دس
قتل ها در خانه كه درجه حرارت محل وقوع بالا بوده است و نيز با توجه 

ــتان است قابل توجيه باشد.  به اين كه ميزان آمار در بهار بالاتر از تابس
ــل عمد ميزاني از حرارت بالا مورد  ــوان گفت براي ارتكاب جرم قت مي ت
ــتر و در آخر اين پژوهش نشان مي دهد كه از لحاظ  ــت نه بيش نياز اس
ــد (p=0/000). بدين معنا  نوع منطقه جغرافيايي تفاوت معنادار مي باش
ــهر اصفهان وقوع يافته اند.  ــترين قتل عمد در نواحي شمال ش كه بيش
كه مناطق و محلات زينبيه، 24متري، هفتون، ملك شهر، رباط و كاوه 
ــامل مي گردد. ويژگي عمده اين مناطق مهاجرپذيري، پايين بودن  را ش
درآمد خانوادگي، پايين بودن سطح تحصيلات، تراكم خانه هاي قديمي 
ــت كارگري، ناهمگوني قومي و  ــار زياد جمعي با قيمت نازل، وجود اقش
تراكم جمعيت خانواري بالا مي باشد كه تقريباً به عنوان مناطق پرخطر 
ــاز بروز  ــه اين عوامل را مي توان زمينه س ــهورند و هم در بين عامه مش
ــت. در پايان از پژوهش حاضر اين نتيجه  جرايمي چون قتل عمد دانس
ــناختي بيش از عوامل فردي با  ــد كه عوامل اقليمي و بوم ش حاصل ش

بروز قتل عمد به طور مستقيم رابطه دارند.
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